\Y4 ,
A ZV C R AGENTURA PRO ZDRAVOTNICKY
VYZKUM CESKE REPUBLIKY

PRIRUCKA
PRO PANELISTKY A PANELISTY

Agentura pro zdravotnicky vyzkum Ceské republiky



OBSAH

O 00 N O o1 W

10
13
19
22
24
26
27
28

Uvodni slovo

Data a fakta o AZV CR

Pfehled novinek v Cinnosti AZV

Organizacni struktura a odborné organy AZV
Odborné hodnotici panely, panelistky a panelisté
Eticky kodex panelistek a panelistd AZV CR
Hodnoceni navrhl projektl’ krok za krokem
Hodnotici proces navrhu projektu

Obecné principy hodnoceni navrht projektl
Hodnoceni dili zpravy

Hodnoceni zavérecné zpravy

Jednani panelu, co pfispéje k rozhodnuti
Vyuzivani genderové senzitivniho jazyka

Kontakty a uzite¢né odkazy



Vazené panelistky, vazeni panelisté,

stejné jako pfi hodnoceni odbornych publikaci se i pfi posuzovani projektovych navrhi v rdmci
Agentury pro zdravotnicky vyzkum (AZV) CR spoléhame na tzv. peer-review, tedy hodnoceni
nezavislymi odborniky a odbornicemi, kolegy a kolegynémi z fady rtiznych klinickych a biomedi-
cinskych obort. Kvalita hodnoticiho procesu, ale predevsim kvalita hodnotitell a hodnotitelek,
v nasem pfipadé panelistek a panelist(, tedy vas, jednoznacné definuje Uroven grantové agentury
jako poskytovatele finanéni podpory. V nasi Agentufe mame celkem 125 panelistek a panelistd
rozdélenych do 10 odbornych hodnoticich paneld.

V minulém roce jsme v AZV CR kompletné zménili hodnotici proces projektovych navrhd. Sou¢asné
doslo k obméné vice nez jedné tietiny panelistek a panelistu. Véfime, Ze soucasné nastaveni hod-
noticiho procesu umozriuje identifikovat kvalitni projekty. Nas hodnotici proces je velmi komplexni
a z hlediska moznosti zneutZiti ¢i cileného zkresleni prakticky nenapadnutelny. Proces je vSak pouze
rdmec, jeho? obsah vytvétite vy: panelistky a panelisté. Zaddny systém navic neni dokonaly a vidy
muze dojit k tomu, Ze sitem propadne dobry projekt, a naopak, zZe sito zachyti projekt méné kvalitni.
Toto nelze zcela eliminovat, ale diky kvalité vasi expertni prace se to podafilo zcela minimalizovat.
Prace panelistek a panelistl je velmi zodpovédna a naro¢na. Na zakladé vasich odbornych posudkt
a panelovych diskuzi nase Agentura roéné rozdéluje pfiblizné 1,2 miliardy K¢. Kvalita projektu se
mezirocné zlepSuje a vybirat ty nejlepsi je stale tézsi. Kazdému projektu je proto tfeba vénovat
dostatecnou pozornost, posuzovat jej z mnoha rdznych hledisek a s naleZitou pokorou. Vase hod-



noceni totiz poskytuje kolegim zpétnou vazbu, kterd je pro né velmi dllezitd a mGze zdsadné
ovlivnit dalsi smérovani jejich vyzkumu.

Jak jsem jiz uved|, prace panelistek a panelistl neni snadna, a chtél bych vam velmi podékovat, ze
jste se rozhodli s nasi Agenturou spolupracovat, i pfes vase jisté enormni pracovni vytizeni. Véfim
ale, Ze moznost prispivat k formovani ceského biomedicinského ekosystému muze byt uspokojujici
a pfinaset radost. Posuzovani projektovych navrht vam také jisté rozsifi védecké obzory, protoze
vam umozni nahlédnout i do oblasti, které zasahuji mimo vasi zakladni specializaci. Doufam, ze
vam prirucka, kterou pravé Ctete, vasi praci trochu usnadni, umozni vdm pochopit principy naseho
hodnoticiho procesu a také vase postaveni v ném. Pfeji vam pfi vasi praci hodné zdaru a hlavné,
aby vas prace v odborném hodnoticim panelu bavila.

prof. RNDr. Ondrej Slaby, Ph.D.
predseda AZV CR



DATA A FAKTA O AZV CR

Za dobu své desetileté existence AZV CR (zfizena v roce 2014), kterd svou ¢innosti navazovala na
Interni grantovou agenturu MZ CR, zrealizovala celkem 10 vefejnych soutézi, jedenacta, VES2025,
pravé probiha (¢innost AZV CR v ¢&islech znazorfiuje Obr. 1). Za toto obdobi podpofila AZV CR
vice nez 1040 projektu z oblasti aplikovaného zdravotnického vyzkumu v celkové vysi presahujici
11,6 miliardy korun. Tyto projekty vedly ke vzniku vice nez 3800 odbornych publikaci s IF (vice nez
40 % v Casopisech Q1, vice nez 10 % v Casopisech D1) a 46 patentu. Vysledky mnohych z téchto
projektl nachazeji uplatnéni v kazdodenni klinické praxi a pomahaji tak zlepSovat prevenci, dia-
gnostiku nebo lé¢bu nasich spoluobéand. Resiteliim nejkvalitngj$ich projektd pfitom jiz patym
rokem po sobé& ministr zdravotnictvi pfedal ocenéni za vynikajici vysledky v aplikovaném zdravot-
nickém vyzkumu a vyvoji.

10 ODBORNYCH 1 0 40 + PATENTU Z UKONCENYCH
PROJEKTU (5 v roce 2023)

HODNOTICiCH PANELU

Metabolické a endokrinni choroby, DOPOSUD PODPORENYCH PROJEKTU, Navic dalgich 45+ uzitnych nebo
Choroby obéhové soustavy, Nadorové Z TOHO 65 JUNIORSKYCH pramyslovych vzord (2 v roce 2023)
choroby, Neurovédy a duSevni zdravi, (430 aktualné bézicich)
Poruchy imunity a infekéni choroby, Poruchy
organové funkce a intenzivni medicina, Vékové Cetkem hodnoceno
specifické skupiny chorob, Biomedicinské 4800+ navrhi projektu % ‘
technologie, Vefejné zdravi a o$etiovatelstvi, (440 v roce 2023) A ;) b
Muskuloskeletalni medicina

¢ O

[}
/1
)8t 130+ N
OSTATNICH HLAVNICH VYSTUPU
Z UKONCENYCH PROJEKTU

80 + PFevazné prototypd, funkénich vzorkda,
. R metodik, lé¢ebnych postupd, specializovanych
PANELISTU DOSUD PODPORENYCH map s odbornym obsahem, softward apod.

0Odbornikd z raznych oblasti L ED v Mo8e 2028)

biomediciny, ktefi hodnoti
navrhy projektd

® 35 % podpory pripada
na vysoké Skoly

- ® 32 % na fakultni nemocnice DOSUD OCENENYCH
= na ostatni 5 PROJEKTU

zdravotnicka zarizeni
10 % na Ustavy AV CR
® 3 % na dalsi instituce

Od roku 2019 ministr zdravotnictvi udélil 25 cen
(odména pro hlavniho resitele 100 tisic korun)
a 25 ¢estnych uznani

GRANTOVE PROJEKTY
Zakladni a juniorsky podprogram

© 1176 « hodnotime v priméru
@ MILIARDY KORUN JIZ 3 80 O + 450 navrh( projektl
c Q

Kazdy rok v AzZV €R

Egrzaﬁ\it?rb;?cx::?;gﬁﬂmu RECENZOVANYCH PUBLIKACI . zpracujeme v priiméru
S IMPAKT FAKTOREM (IF)

S . . L . 12 kd zpravodajt
@ Ce.Lkovy ‘r?cm rozpocet dosa}hUJe Z UKONCENYCH PROJEKTU (492 v roce 2023) (0]0) pOSUd u zpra odaju
asi 1,1 miliardy korun, na kazdou °
. . & q = 3 = q P p a oponentu
O nové vypisovanou verejnou Vice nez 40 % v ¢asopisech spadajicich do prvniho
@ soutéz pfipada primérné kvartilu (Q1) daného oboru, z toho vice nez 10 % - ) . o
250 miliond korun roéné spadajicich do prvniho decilu (D1) + podpofime vice nez 20 %

projektl




PREHLED NOVINEK V CINNOSTI AZV

VYBRANE ZMENY V CINNOSTI AZV CR PROVEDENE V LETECH 2023 A 2024:

Kompletné jsme zménili hodnotici proces projektovych navrhii v ramci vefejnych soutézi,
abychom se pfiblizili standardnim hodnoticim principdm pouzivanym napfiklad v rdmci vyzev
Horizont Evropa.

Vyjasnili jsme definici toho, co je aplikovany vyzkum ve zdravotnictvi (viz Frascati manual OECD,
definice v kap. 4).

Stali jsme se plné dvojjazy¢ni, strategické dokumenty, Koncepce, Program podpory, zadavaci
dokumentace verejnych soutéZi, internetové stranky i systém na podavani projektovych navrhu
ISVP jsou nyni v cestiné i anglictiné.

Pfi hodnoceni projektovych vystupt posuzujeme vyhradné kvalitu, nikoliv kvantitu, pro vyni-
kajici hodnoceni zavérecné zpravy stadi jedna excelentni publikace. Zrusili jsme ocekavané pocty
vysledku v projektovych navrzich.

Podepsali jsme Memorandum o spolupraci s CZECRIN (kli¢ovou infrastrukturou podporujici
realizaci akademického klinického vyzkumu v Ceské republice), abychom jasné deklarovali,
7e chceme podporovat nekomer¢ni klinicka hodnoceni.

Zabyvali jsme se rodinnou politikou a zacali zohledriovat pfi podavani navrh( projektt preruseni
kariéry vzniklé z ddvodu materské, rodicovské dovolené apod., coz umoznilo navyseni poctu
resitelek v juniorském Podprogramu 2 (mezirocni narlst témér o tretinu).

Zabyvali jsme se vyzkumnymi daty, genderem v HR i genderovou dimenzi ve vyzkumu, vie je
k dispozici v zadavaci dokumentaci posledni vefejné soutéze a v sekci FAQ naseho webu.

Navysili jsme pocet panelistek v nasich odbornych hodnoticich panelech z 18 na 28 %, pficemz
celkovy pocet panelisti/panelistek s h-indexem vyssim nez 20 se zvysil z 39 na 55 %.

Zvysili jsme transparentnost hodnoticiho procesu a kromé posudkl zpravodaju a externich
hodnotitelt jsou k dispozici navrhovatelim také zddvodnéni bodovani odbornych panell po
prvnim a druhém kole hodnoceni. Odborné hodnotici panely maji nové moznost zménit celkové
hodnoceni az 0 20 % a pfipadné tak korigovat odlehlé a podezielé posudky.

Externi hodnotitelé jsou nyni vyhradné zahrani¢ni.

Snazime se debyrokratizovat nasi ¢innost. Ve VES2024 jsme z formalnich diivodu vyloucili pouze
2 ze 440 dorucenych projektovych navrh, a to proto, ze byly doruceny kompletné v ¢eském jazyce.
Rozsah zadavaci dokumentace jsme zkratili o vice nez ¢tvrtinu. Zrusili jsme vécnou pribéznou
zpravu v prvnim roce feseni projektt, kdy obvykle nejsou vysledky, které by zde bylo moiné
uvést, resp. hodnotit atd.

Od posledni vefejné soutéze jiz védci mohou oficidlné odndaset svoje granty pfi zméné svého
zaméstnavatele (tzn. u grantového projektu lze ménit pfijemce).

Snazime se vice komunikovat viemi sméry, mame schvalenou PR a komunikaéni strategii, novou
vizualni identitu, jsme na socidlnich sitich, pofadame seminare pro navrhovatele (opakované vice
nez 400 ucastnik() a Skoleni pro panelisty, kazdoro¢ni konferenci nejlépe hodnocenych projektu,
ucastnime se popularizacnich akci, napf. Noci védcu.

Od z&fi 2023 z povéfeni MZ CR organiza¢né zajistujeme agendu tykajici se zapojeni ¢eskych
védct do Evropskych partnerstvi v oblasti zdravi.



Kontrolnirada - Pfedseda AZV

Tajemnik oo+ ---------

Kancelar AZV
Reditel kanceléfe

Oddéleni pro
zahraniéni spolupraci

Oddéleni projektové ....... ..........

podpory

Kontrolor

10 odbornych hodnoticich panelt
(10 predsedd, 10 mistopredsedd,
celkem 120+ panelist()

zajistuji odborné a ekonomické
posouzeni a hodnoceni projektd
¢lenové paneld jsou vybirani
predsednictvem z navrhi
ministerstva zdravotnictvi a na
zakladé nominaci odborné
verejnosti, jmenuje a odvolava je
predseda agentury

Védecka rada

Odborné hodnotici panely

01 — Metabolické a endokrinni choroby

02 — Choroby obéhové soustavy

03 — Nadorové choroby

04 — Neurovédy a dusevni zdravi

05 — Poruchy imunity a infekéni choroby

06 — Poruchy organové funkce a intenzivni medicina
07 — Vékové specifické skupiny chorob

08 — Biomedicinské technologie

09 — Verejné zdravi a oSetiovatelstvi

10 — Muskuloskeletalni medicina

Védecka rada AzV CR (16 ¢len()

posuzuje odborné hodnoceni
projektd navrzené hodnoticimi
panely a stanovuje navrh
celkového poradi projektl

pro poskytnuti ucelové podpory
¢leny védecké rady jsou
predsedové paneld a dalsi
zastupci odborné verejnosti
vybirani z navrhd ministerstva
zdravotnictvi

Predsednictvo AZV CR (7 &len()

predklada ministerstvu
zdravotnictvi navrh na
poskytnuti ucelové podpory
na zakladé doporuceni
védeckeé rady

¢leny predsednictva

jmenuje a odvolava na navrh
ministerstva zdravotnictvi

a odborné verejnosti predseda
agentury

Bliz$i popis a aktudlni slozeni jednotlivych odbornych organu AZV CR a zaméstnanct kancelare je

k dispozici na internetovych strankach agentury (https://www.azvcr.cz).



Odborné hodnotici panely (dale jen panely) zajistuji hodnoceni navrhl projektd (odborné a eko-
nomické), dil¢ich a zavéreénych zprav projekth. Clenky/¢leny paneld, véetné jejich predsedkyri/
piedsedll a mistopredsedkyr/mistopiedsedul, jmenuje a odvolava predseda AZV na navrh pred-
sednictva AZV. Pfedsednictvo vybird ¢lenky/¢leny paneld z navrhd MZ a odborné vefejnosti. AZV
CR ma 10 panell s cca 125 panelistkami/panelisty. Slozeni panel(, zpGsob jejich ¢innosti, podminky
jejich nepodjatosti, zpUsob nakladani s udaji obsazenymi v navrzich projektl jsou upraveny Statu-
tem ( ) a jed-
nacim fddem paneltd AZV (Pfiloha 1). V ele Panelu je pfedsedkyné/predseda a mistopredsedkyné/
mistopredseda. Panely zejména vypracovavaji interni posudky navrhu projektl (panelistky/panelisté
pIni roli zpravodajek/zpravodajl), zajistuji vypracovani posudkl navrhi projektd zahrani¢nimi ex-
ternimi oponenty a pfipravuji podklady a doporuceni pro jednani Védecké rady. Dale hodnoti dil¢i
a zavérecné zpravy o fesSeni projektu a pfipravuji doporuceni pro jednani Védecké rady tykajici se
pribé&hu feseni a vysledkd pfijatych projektd. Clenkam/¢lentim Paneld néleZi za vykon ¢innosti spo-
jenych s touto funkci odmény. Vysi odmény stanovuje predseda AZV na navrh predsednictva AZV.

+ Objektivné a kvalitné posuzovat navrhy projektu v roli zpravodaje

+ Na dvou zasedanich panelu odborné diskutovat navrhy projektG: (i) na prvnim zasedani navrhuje
(pfipadné nenavrhuje) projektové navrhy k postupu do 2. faze hodnoceni, a (ii) na druhém
stanovuje finalni poradi projektu, ze kterého vzejde navrh projektd urenych k financovani

« Poskytovat navrhovatelim projekt zpétnou vazbu psanim kvalitnich posudk( s podrobnym
a vécnym zdUdvodnénim svého stanoviska, posudky jsou zvefejnény (dle zdkona) v anonymizované
podobé

» Doporucovat zahrani¢ni oponenty, ktefi nadvrh posuzuji i v druhé fazi hodnoceni

+ Prubézné vyhodnocovat prubéh feseni projektu v ramci hodnoceni dilcich zprav

» Zhodnotit celkové feseni projektu na zakladé jeho zavérecné zpravy

» Doporucovat nejkvalitnéjsi ukoncené projekty jako kandidaty na udéleni Ceny ministra
zdravotnictvi

+ Pfelom ledna a Unora vypracovani posudku k dil¢im zpravam

« Polovina az konec Unora zasedani panelu k posouzeni hodnoceni dil¢ich zprav

+ Polovina dubna az polovina kvétna (od VES2026) vypracovani posudkl k nové podanym navrhiim
projektl (dfive zacatek srpna az zacatek zafi)

+ Druha polovina kvétna vypracovani posudku k zavérec¢nym zpravam

+ Pfelom kvétna a ¢ervna (od VES2026) zasedani (prvni) panelu po 1. fazi hodnoceni novych
navrht projektt (seznameni se s hodnocenim panelistek/ti-zpravodajek/jd, uréeni pofadi
projektovych navrh()

« Prvni polovina ¢ervna zasedani panelu k posouzeni hodnoceni zavére¢nych zprav

« Druha polovina zafi (od VES2026) pfiprava a zasedani (druhé) panelu v ramci 2. faze hodnoceni
navrht projektt (seznameni se s hodnocenim externich oponentek/td, uréeni pofadi projektovych
navrh()


https://www.azvcr.cz/wp-content/uploads/2025/02/Statut-AZV-2024-.cista-verze.pdf

Panelistka a panelista provadi hodnoceni, rozhodnuti a dalsi ¢innosti v rdmci AZV CR osobné,
transparentné, nestranné, vérohodné, zodpovédné a eticky, dodrzuje rovny pfistup, je objek-
tivni, profesionalni a vykonava svou ¢innost na vysoké urovni, jedna dle svého nejlepsiho védomi
a svédomi, a to jak k fyzickym osobam, tak pravnickym osobam. Dale samoziejmé cti obecné
zavaznou legislativu a pravidla a doporu¢eni MZ CR a AZV CR. Nepodléha jakymkoliv vné&j$im
tlakam.

Panelistka a panelista nepfijima a nevyZaduje dary, jina zvyhodnéni apod., taktéZ nenabizi
a neposkytuje vyhody, laskavosti apod., které by mohly ovlivnit hodnoceni a dalsi ¢innosti v ramci
AZV CR.

Panelistka a panelista zachovava mlcenlivost o vSech skute¢nostech, které ziska v ramci své
dinnosti v AZV CR, obzvlaité o osobnich udajich a v pfipadé ochrany dusevni vlastnictvi. Viechny
informace a dokumenty nesmi byt poskytnuty tfeti osobé. Panelistka a panelista nedodrzuje po-
vinnost mlcenlivosti u skutecnosti, které se zakladaji na korupénim ¢&i podvodném jednani.
Panelistka a panelista je povinen nahlasit stiet zajmu, a to jak institucionalni, tak osobni. Hodno-
tici ¢lenka/¢len panelu nesmi pusobit na stejném pracovisti (v pfipadé VS je konflikt posuzovan
na urovni fakulty) jako navrhovatelka/navrhovatel nebo spolunavrhovatelky/spolunavrhovatelé
(feSeno v systému pro aplikace projektovych navrh( ISVP, pokud jsou uvedeny spravné informace
o vSech pracovnich pomérech, nutna kontrola) a dale nesmi byt v blizkém pracovnim (posledni
3. roky) nebo osobnim vztahu s navrhovatelkou/navrhovatelem nebo spolunavrhovatelkami/spo-
lunavrhovateli. Pokud se citi hodnotici ¢lenka/¢len panelu podjata/podjaty, nesmi projekt hod-
notit a stfet zajm0U musi neprodlené deklarovat v aplikaci ISVP pfip. oznamit pfedsedovi/misto-
predsedovi ¢i dané tajemnici panelu. Panelistka a panelista se stfetem zajmu pfislusny navrh
projektu nehodnoti, neni pro néj dostupny v aplikaci ISVP, pfi projednavani opousti mistnost.



Zjednodusené schéma procesu hodnoceni projektovych navrhu:

kazdy projekt hodnoti dva ¢lenoveé (zpravodajové)
prislusného hodnoticiho panelu, u mezioborovych
projektd je navic uréen treti zpravodaj
e prvniho zpravodaje urcuje predseda panelu
spolecné s mistopredsedou, druhy zpravodaj
Jje uréen ndhodnym vybérem

prislusny hodnotici panel se seznami s posudky

a bodovym hodnocenim jednotlivych zpravodajl

a kazdému projektu pfidéli hodnoceni 0-100 bodd

* minimdlné 50 % nejnize hodnocenych projektd neni
doporuceno do druhé fdze hodnoceni

» panel mGze po podrobné diskuzi a zdGvodnéni
zménit vysledny pocet bodd u jednotlivych
projektd o + 20 %

hodnotici panely predlozi védecké radé
stanovisko k hodnoceni a poradi jednotlivych
projektd

védecka rada AZV CR posoudi vécné i ekonomické

hodnoceni projektd navrzené hodnoticimi panely

a schvali jejich definitivni poradi

« védeckd rada uréi alokaéni kli¢, na zakladé
kterého je stanoven podil podporenych projektd

védecka rada AZV CR projedna ohodnoceni véech

projektd a navrhne seznam téch, které postoupi

do druhé faze hodnoceni

» doporuceni védecké rady potvrdi po projedndni
predsednictvo

na zakladé hodnoceni védecké rady pfipravi
predsednictvo AZV CR ministerstvu zdravotnictvi
navrh kone¢ného rozhodnuti o financovani
projektd

vybrané projekty jsou hodnoceny dvéma externimi
zahrani¢nimi oponenty

* vybér konkrétnich oponentd probihd ndhodné ze

ministerstvo zdravotnictvi zverejni své rozhodnuti
o hodnoceni a vybéru projektd uréenych
k financovani a informuje navrhovatele
o vysledku
« do 30 kalenddrnich dnd od vyhldseni vysledkd
se navrhovatelé mohou sezndmit s posudky
a hodnocenim svych projektd

seznamu pripraveného zpravodaji daného projektu

hodnotici panely projednaji poradi projekt(
podle bodl ziskanych z prvni faze a od oponentd
a posoudi ekonomické hodnoceni

Kazdy projekt hodnoti, v¢. udéleni 0-100 bodu, vidy 2 €élenky / ¢lenové (zpravodajky / zpravo-
dajové) pfislusného hodnoticiho panelu, u mezioborovych projektl je navic uréena tfeti zpravo-
dajka/zpravodaj z jiného Panelu. Prvni (hlavni) zpravodajku / zpravodaje pro projektovy navrh
urcuje predsedkyné / predseda panelu spoleé¢né s mistopfedsedkyni/mistopfedsedou, druha
zpravodajka / zpravodaj je uréena nahodnym vybérem. Pfislusny hodnotici panel se pfed svym
zasedanim sezndmi s posudky a bodovym hodnocenim jednotlivych zpravodajek/zpravodaju,
ktefi vypracuji svoje posudky na zédkladé Hodnoticiho procesu navrhu projektu (viz dale). Na za-
sedani pak kazdému projektu pridéli Panel tieti bodové hodnoceni 0-100 bodu za cely pa-
nel a nasledné stanovi poradi projektovych navrhi. Vysledek po 1. fazi hodnoceni je vypocten
dle vazeného primeéru, kdy bodova hodnoceni 1. a 2. zpravodajky/zpravodaje jsou zapoéitany
vidy s vahou 33 % (pokud je navrh mezioborovy a je vyZadovan tfeti zpravodajsky posudek z jiné-
ho panelu, tak kazdy pak s vdhou 22 %) a body udélené panelem na zasedani s vdhou 34 %. Na
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zakladé takto vypoéteného bodového hodnoceni jsou projekty sefazeny. Minimalné 50 % nejnize
hodnocenych projekti neni doporu¢eno do druhé faze hodnoceni (externimu oponentnimu
Fizeni). Védecka rada AZV CR projedna ohodnoceni viech panell a navrhne finalni seznam pro-
jektu, které postoupi do druhé faze hodnoceni. Doporuceni védecké rady vezme predsednictvo
na védomi.

Vybrané projekty jsou hodnoceny dvéma externimi zahrani¢nimi oponentkami / oponenty.
Oponentky / oponenty pro konkrétni projekty vidy navrhuji jejich zpravodajky / zpravodajové.
Vybér konkrétnich oponentek / oponentt pro osloveni je ndahodny. Navrzené oponentky / opo-
nenti jsou hromadné osloveni ze seznamu kandidatu pfipraveného zpravodajkami / zpravodaji
daného projektu. Prvni dva, ktefi osloveni pfijmou, projekt hodnoti, pro ostatni se hodnotici
systém ISVP uzavre.

Hodnotici panely projednaji poradi projektl podle bodu ziskanych z prvni faze (posudky zpra-
vodajek / zpravodajl) a z druhé faze (posudky oponentek / oponentl) a posoudi ekonomické
hodnoceni projektl. Vysledné bodové hodnoceni projektu je ziskano vazenym priimérem, kdy
pocet bodu z 1. faze hodnoceni je s vahou 40 % + bodové hodnoceni dvou externich zahranié-
nich oponentek/oponentl u kazdého vidy s vdhou 30 % (hodnoceni z 2. faze tedy Cinni 60 %
z celkového hodnoceni projektovych navrhd). Panel mize po podrobné diskuzi a zdtvodnéni
zménit vysledny pocet bodi u jednotlivych projektii aZ o £ 20 % (s maximalni vysi 100 bod ).
Podminkou pro bodovou korekci pfesahujici 10 % je existence alespon jednoho vyznamné
bodové odlehlého posudku. V pfipadé, Ze u projektového navrhu je jeden ze ¢tyf posudki
vyznamné bodové odlisny od ostatnich, panely toto vidy textové okomentuji, a to i v pfipa-
dé, Ze se rozhodnou nepfistoupit k bodové korekci.

Hodnotici panely pfedlozi Védecké radé stanovisko k hodnoceni a pofadi projektovych navrhi
po prvni a druhé fazi hodnoceni. Po probé&hlém hodnoceni kazdy projekt obsahuje:

+ 2 posudky a bodové hodnoceni zpravodajek/zpravodaju,

» bodové hodnoceni a jeho textové zdivodnéni Panelem po 1. fazi hodnoceni,

2 posudky a bodové hodnoceni zahrani¢nich oponentek/oponentua,

« informaci o pfipadné bodové korekci po 2. fazi hodnoceni a jeji textové vécné zdlvodnéni.
Toto jsou informace, které jsou nasledné k dispozici pro navrhovatelky/navrhovatele projektu.
Védecka rada AZV CR posoudi vécné i ekonomické hodnoceni projektt navrzené hodnoticimi
panely a schvali jejich definitivni pofadi, dale urci alokacni kli¢, na zakladé, kterého je stano-
ven podil podpofenych projektu. Tato faze trva jeden mésic.

Na zaklad& hodnoceni V&decké rady pfipravi Pfedsednictvo AZV CR Ministerstvu zdravotnictvi CR
navrh kone¢ného rozhodnuti o financovani projekta.

Ministerstvo zdravotnictvi zvefejni své rozhodnuti o hodnoceni a vybéru projektd uréenych
k financovani a informuje navrhovatele o vysledku. Tato faze trva jeden mésic.

Hodnotici lhata trva celkem 8 mésica.

Odbornému hodnoceni projektovych navrht pfedchazi jejich posouzeni Komisi pro pfijimani

navrha projektd (KPN), ktera vyhodnoti spinéni formalnich podminek verejné soutéze: dodr-
zeni soutézni lhaty, pozadavky na prokazani zpUsobilosti apod. Na zakladé rozhodnuti KPN mo-
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hou byt projektové navrhy vylouceny z formalnich divodd a dale pak nepostupuji do odborného
hodnoceni.

Kazdého zasedani panelu se ucastni nebo protokol z jeho jednani verifikuje ¢lenka/¢len Kontrolni
rady AZV CR. Hodnoceni projektovych navrh(i predsedkyri/ptedsed(i paneld a ¢lenek/¢lent vé-
decké rady podléha dohledu Kontrolni rady AZV CR.
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Projekty budou hodnoceny celkem ve dvou oblastech (i) kvalita projektu (0-60 bodu) a (ii) odbor-
na uroven navrhovatelky/navrhovatele, spolunavrhovatelky/spolunavrhovatele a sloZeni fesi-
telského tymu (0-40 bodi). Hodnocena je také ekonomika a adekvatnost rozpoctu, ktera ovsem
neni bodovéana. Nize jsou uvedené jednotlivé aspekty hodnoceni projektovych navrha v kontextu
mandatornich ¢asti navrhu a formulare

na hodnoceni v ramci aplikace ISVP. VSechny posudky musi byt vypracovany v anglickém jazyce.

ZAMERENI A VYZNAM PROJEKTU (TEXTOVE POLE 1)

1. Zaméreni projektu

Zhodnotit, zda se jednd se o projekt aplikovaného zdravotnického vyzkumu (dle definice v ZD),
jehoZ zaméreni je v souladu s podporovanymi oblastmi dle ZD.

Definice aplikovaného vyzkumu ve zdravotnictvi je dle Koncepce zdravotnického vyzkumu
do roku 2030, Programu na podporu zdravotnického aplikovaného vyzkumu na léta 2024-2030
a v souladu s definici OECD Frascati manudlu pouZivaného evropskou komisi k monitorovani
a hodnoceni védy a vyzkumu nasledujici: ,, Aplikovany vyzkum je pivodni zkoumani provadé-
né s cilem ziskani novych poznatk. Je vSak primarné zaméren na konkrétni prakticky zamér
nebo cil. V pfipadé zdravotnického vyzkumu tento ,konkrétni prakticky zamér a cil” musi
smérovat do oblasti zdravotnictvi.” Z definice je zfejmé, Ze vyzkum bud’ je nebo neni apliko-
vany, nelze hodnotit, zda je aplikovany hodné nebo malo. Aplikovany vyzkum ve zdravotnic-
tvi pokryva Sirokou oblast inovativniho Fetézce od preklinickych test( a napfiklad projektu
z oblasti medicinalni chemie aZ po nekomercni klinicka hodnoceni. Ve v ramci této oblasti
je cilem podpory AZV CR. NELZE SIMPLIFIKOVAT - ,, APLIKOVANY JE VYZKUM POUZE TEHDY,
POKUD JE VE STUDII PACIENT". Ve zdravotnickém aplikovaném vyzkumu predchazi aplikaci ja-
kéhokoliv vysledku do klinické praxe, a to at uZ nového lé¢iva, na jehoZ vyvoj se naklady pohybuji

ve stovkdch miliont USD, nové diagnostiky nebo novych zdravotnickych prostredku, vytvareni
rozsahlé klinické evidence o jejich bezpecnosti a klinické vyuZitelnosti. Z toho divodu je typickym
vystupem aplikovaného vyzkumu ve zdravotnictvi odborna publikace.

Podle OECD Frascati manualu ma zékladni vyzkum vést k ziskdvani novych poznatkti o zakladnich
principech urcitych jevl nebo pozorovatelnych skutecnosti, a to bez zjevného zaméru uplatnéni
nebo vyuZiti v praxi. V ramci zakladniho vyzkumu mdZeme napfiklad zkoumat proces bunééného
déleni, aniZ bychom dopredu uvaZovali o tom, k ¢emu bychom ziskany poznatek pouZili (podpora
cestou GA CR). V pfipadé aplikovaného vyzkumu, ktery mé rovné? ziskévat a vytvéret nové po-
znatky, uz ale musi byt od zacatku zfejmy prakticky zamér a cil naseho zkoumani. Zde jiZ bunécné
déleni zkoumame s tim, Ze u nddorové buriky ma porusenou kontrolu a Ze jeho ovlivnéni by moh-
lo mit protinddorovy Uéinek (podpora cestou AZV CR). A pokud na urovni aplikovaného vyzkumu
popiseme, Ze to je moZné a jak to udélat, pak se dostdvame k experimentalnimu vyvoji, ktery ma
za cil vyvinout produkt, napfiklad malou molekulu, jeZ ovlivriuje bunécny cyklus a bude vyuZitelnd
jako protinddorové lé¢ivo (podpora TA CR).
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2. Originalita

Vyhodnotit v éem spociva originalita/inovativnost daného projektu nebo pro¢ neni projekt dosta-
tecné originalni. Pokud je poukazovano na nizkou originalitu/inovativnost projektu je tfeba toto
doloZit odkazy na primarni literaturu, ktera toto doklada.

3. Aktualnost tématu

Vyhodnotit, zda se jedna o aktualni téma aplikovaného zdravotnického vyzkumu v dané oblasti
a proc.

4. Ocekavané piinosy

Vécné zhodnotit, zda jsou olekavané pfinosy formulovany realisticky a zda dostate¢né oduvod-
nuji pridéleni financni podpory. Pfedmétem hodnoceni neni pfedpokladany pocet publikacnich
nebo jinych vystupd, ale kvalita a vyznam ocekavanych pfinosud v ramci daného oboru.

KVALITA PROJEKTOVEHO NAVRHU (TEXTOVE POLE 2)

5. Hypotéza a vyzkumné cile

Vyhodnotit kvalitu védecké hypotézy a jeji soulad s vyzkumnymi cili projektu.

6. Experimentalni design

Vyhodnotit experimentalni design projektu, zda obsahuje kromé vlastni hypotézy napriklad také

vypocet statisticky vyznamného velikosti vyzkumného souboru (vyjimku mohou tvofit napfiklad
projekty zamérené na vyzkum vzacnych a ultra-vzacnych chorob), definici a statisticky odtvodné-
né pocty pokusnych zvirat, dostatecné pocty opakovani u preklinickych testovani apod.

7. Metodicky pfistup

Zhodnotit, zda je projekt zaloZen na pouZiti adekvatnich a state-of-the-art metodickych pristupd,
a Ze tyto metodické pristupy umozni naplnit planované vyzkumné cile.

8. Pilotni data

Vyhodnotit kvalitu pilotnich dat a jejich relevantnost k tematickému zaméreni projektu a for-
mulované hypotéze.

9. Formalni kvalita navrhu

Zhodnotit formalni kvalitu projektového navrhu, konciznost formulaci, kvalitu odborného jazyka
apod.

PROVEDITELNOST A DALSi ASPEKTY PROJEKTU (TEXTOVE POLE 3)

10. Harmonogram a proveditelnost

Vécné zhodnotit, zda je projektovy harmonogram realisticky a vyzkumné cile proveditelné (napr.
nabor pacientt v daném ¢ase nebo rozsah experimentalni vyzkumné préce).

11. Analyza rizik

Zhodnotit analyzu rizik, které mohou nastat pfi feseni projektu, jejich vyznamnost a dopady, a al-
ternativni reseni v pripadé nepotvrzeni hypotézy apod.

12. DalSi aspekty

Vyhodnotit, zda se nejednd pouze o validalni studii, zhodnotit, zda feseni projektu neni domi-
nantné zaloZeno na kontrahovaném vyzkumu ¢i placenych sluzbach dodavanych partnery mimo

resitelsky tym, jakékoliv dalsi aspekty studie, které zpravodaj/hodnotitel povaZuje za podstatné.

VSECH 12 HODNOTICICH KATEGORIi MUSi BYT V TEXTOVYCH POLICH 1 AZ 3 REFLEKTOVA-
NO A SOUCET ZNAKU ZE TRECH TEXTOVYCH POLi NESMI BYT NIZSi NEZ 2500!
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POCET BODU ZA KVALITU PROJEKTU (POLE 4) - 0-60 BODU

INDIKATIVNI BODOVA PASMA PRO KVALITU PROJEKTU

VYSOCE KVALITNI PROJEKT - 50-60 BODU

V piipadé téchto projektl se predpoklada pozitivni hodnoceni ve viech 12 hodnocenych katego-
riich. Dale se nesmi jednat o validacni studii a feSeni projektu nesmi byt dominantné zaloZzeno na
kontrahovaném vyzkumu ¢i placenych sluzbach dodavanych partnery mimo resitelsky tym. Rtzné
bodové hodnoceni uvnitf této bodové Skaly potom odpovida predevsim vyznamu studovaného
tématu, mife originality projektu, o¢ekavanym vysledkiim apod.

KVALITNI PROJEKT - 35-50 BODU

Kromé kategorie 1 existuji dil¢i vyhrady, bez zasadnich nedostatkd, u dalSich hodnoticich katego-
rii. Tyto dil¢i vyhrady musi byt konkrétné formulovany. Dale se nesmi jednat o valida¢ni studii a fe-
Seni projektu nesmi byt dominantné zalozeno na kontrahovaném vyzkumu ¢i placenych sluzbach
dodavanych partnery mimo fesitelsky tym. Rdzné bodové hodnoceni uvniti této bodové Skaly
potom odpovida mnozZstvi a vyznamnosti vyhrad u jednotlivych hodnocenych kategorii.

PRUMERNY PROJEKT - 15-35 BODU

Kromé kategorie 1 existuji zasadni nedostatky u jedné nebo vice ze zbyvajicich hodnoticich kate-
gorii. Existuje riziko proveditelnosti u jednoho z vyzkumnych cilG. Tyto zasadni i dil¢i nedostatky,
véetné zduvodnéni rizika proveditelnosti, musi byt konkrétné formulovany.

RGzné bodové hodnoceni uvniti této bodové skaly potom odpovida mnozstvi nedostatkd u jed-
notlivych hodnocenych kategorii a stupni rizika u proveditelnosti projektu.

PODPRUMERNY PROJEKT NEBO PROJEKT MIMO RAMEC PODPORY - 0-15 BODU

Nejedna o projekt aplikovaného zdravotnického vyzkumu (dle definice v ZD), a/nebo vyzkum-
né cile nejsou v souladu s podporovanymi oblastmi dle ZD — nesoulad v kategorii 1, a/nebo
projekt neni v souladu tematickym vymezenim pfislusného hodnoticiho panelu a/nebo jsou
zasadni nedostatky ve vice nez jednom z hodnoticich kritérii a/nebo existuje riziko proveditel-
nosti u vice vyzkumnych cild. Nejedna-li se o projekt aplikovaného zdravotnického vyzkumu,
je tfeba uvést.

TEXTOVE POLE 1
1. Pfinos pro obor a celkova publikacni aktivita
Zhodnotit prinos pro obor (resp. vyznamnost vysledkl, nemusi jit pouze o odborné publikace, kte-

rych v daném oboru navrhovatelka/navrhovatel a spolunavrhovatelka / spolunavrhovatel dosahli),
jejich celkovou publikacni aktivitu véetné hodnoty h-indexu pfi zohlednéni délky aktivni védecké
drahy a specifik oboru.
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H-index je pouze pomocnym ukazatelem. Je tfeba hodnotit predev$im pfinos a kvalitu vystu-
pu, dale vyznamnost role navrhovatelky/navrhovatele v hodnocenych vystupech, korespondujici/
prvni autor vs &len rozsdhlého autorského tymu apod. U projektt z Podprogramu 2 — Junior zce-
la zanedbavame kvantitativni scientometrické ukazatele jako je celkovy pocet publikaci, h-index
apod. a zaméfujeme se vyhradné na jejich kvalitu, a dale aspekty dosavadni karierni drahy spo-
jené s odbornosti jako jsou zahraniéni pobyt na prestiZnim pracovisti v ramci PhD a/nebo post-
doktorandského pobytu, aktivni ucast na prestiznich zahrani¢nich konferencich, ocenéni v rdmci
védeckych komunity, absolvované mezinarodni kurzy/workshopy apod.

2. Aktivni vyzkumna ¢innost za poslednich pét let

Zhodnotit publikacni aktivitu navrhovatelky/navrhovatele a spolunavrhovatelky / spolunavrho-
vatele v poslednich péti letech, v ramci, které vystupovali v roli prvniho nebo korespondujiciho
autora. Informace o téchto publikacich je nové vyZadovana ve formulari projektového navrhu.
U projektl z Podprogramu 2 - Junior zde zanedbavame celkovy pocet publikaci a zaméfujeme se
na jejich kvalitu.

3. Mezinarodni spoluprace

Zhodnotit historii mezindrodni vyzkumné spoluprace navrhovatelky/navrhovatele a spolunavrho-
vatelky / spolunavrhovatele.

4. Expertiza fesitelského tymu

Zhodnotit, zda sloZeni fesitelského tymu pokryva vsechny expertizy nezbytné k reseni projektu,
nebo je-li pfipadné chybéjici expertiza smluvné doloZena formou dalsi spoluprace.

5. Zapojeni mladych vyzkumnych pracovnikii

Vyhodnotit, zda je do feseni projektu zapojen PhD student nebo mlady vyzkumnik dle definice
uvedené v ZD.

6. Pripravenost a zaméreni pracovisté

Zhodnotit, zda je infrastrukturni pripravenost pracovisté navrhovatelky/navrhovatele a spolunavr-
hovatelky / spolunavrhovatele dostatecna pro tspésné feseni projektu a zda je odborné zaméreni
pracovisté v souladu se zamérfenim hodnoceného projektu.

VSECH 6 HODNOTICICH KATEGORIi MUSIi BYT V TEXTOVEM POLI REFLEKTOVANO VCETNE
UVEDENi KONKRETNICH SCIENTOMETRICKYCH UKAZATELU APOD., PRICEMZ POCET ZNAKU
NESMi BYT MENE NEZ 750!

POCET BODU ZA KVALITU NAVRHOVATELE, SPOLUNAVRHOVATELU A SLOZENi RESITELSKE-
HO TYMU (POLE 2) - 0-40 BODU

INDIKATIVNi BODOVA PASMA PRO KVALITU NAVRHOVATELE, SPOLUNAVRHOVATELU A SLO-
ZENi RESITELSKEHO TYMU (0-40 BODU)

EXCELENTNI TYM - 35-40 BODU

U excelentniho tymu se prfedpoklada, ze navrhovatel/ka a/nebo spolunavrhovatel/ka pfispéli do
daného oboru vyznamnymi vysledky, maji kontinualni a rozsahlou publikacni ¢innost v ¢asopisech
s IF (dle WoS) a vySe h-indexu alespori jednoho z nich je nadpriimérna vzhledem k oboru (napf.
v onkologii a oSetfovatelstvi Ize olekavat rozdil v ramci téchto ukazatell) a délce aktivni védecké
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drahy. Navrhovatel a/nebo spolunavrhovatel musi mit v poslednich 5 letech alespori 3 publikace
kategorie Jimp jako prvni nebo koresponduijici autor v ¢asopisech s IF nad mediadnem daného
oboru. Navrhovatel/ka a/nebo spolunavrhovatel/ka u projektu Podprogramu 2 — Junior musi mit
alesponi jednu prvoautorskou D1 nebo dvé Q1 publikace za poslednich pét let, mit absolvovany
dlouhodoby zahrani¢ni pobyt (pokud nejsou uvedeny okolnosti toto znemoziujici), a byt ocenén
védeckou komunitou (cena za nejlepsi pfednasku, poster apod.). Akceptovat Ize i nepublika¢ni
vysledek zasadniho vyznamu jako je napfiklad patent apod. U juniorskych vyzkumnic/vyzkumni-
kl je tfeba jejich CV vidy posuzovat vysoce individualizované, vyse uvedené je pouze indikativni.
Existuje prokazatelnd historie mezinarodni spoluprace (spole¢né publikace, grantové projekty
apod). Slozeni fesitelského tymu pokryva viechny expertizy nezbytné k feseni projektu, nebo je
chybéjici expertiza smluvné dolozena formou dalsi spoluprace. Do feseni projektu je zapojen PhD
student nebo mlady vyzkumnik dle definice uvedené v ZD. Ruzné bodové hodnoceni uvnitf této
bodové skaly potom odpovidd predevsim kvalité tymu presahujici rdmec minimalnich hodnot
v jednotlivych kategoriich (vyznamnost dosazenych vysledkt, vySe h-indexu, pocty publikaci
apod.). Pracovisté je infrastrukturné pfipraveno na Uspésné feSeni projektu. Odborné zaméreni
pracovisté je v souladu se zaméfenim hodnoceného projektu.

KVALITNI TYM - 20-35 BODU

U kvalitniho tymu se pfedpoklada, Ze navrhovatel/ka a/nebo spolunavrhovatel/ka jiz pfispéli do
daného oboru kvalitnimi vysledky, maji publika¢ni ¢innost v ¢asopisech s IF (dle WoS) a vyse h-in-
dexu alesponi jednoho z nich je pramérna v ramci daného oboru a délce aktivni védecké drahy.
Musi mit v poslednich 5 letech alespor 3 publikace kategorie Jimp jako prvni nebo korespondujici
autor v Casopisech s IF. Navrhovatel/ka a/nebo spolunavrhovatel/ka u projektu Podprogramu 2 -
Junior musi mit alespon jednu prvoautorskou Q1 publikaci za poslednich pét let, mit absolvovany
zahrani¢ni pobyt (pokud nejsou uvedeny okolnosti toto znemoznujici). Akceptovat Ize i nepubli-
kacni vysledek zasadniho vyznamu jako je napfiklad patent, uzitny vzor apod. U juniorskych vy-
zkumnic / vyzkumniku je tfeba jejich CV vidy posuzovat vysoce individualizované, vySe uvedené
je pouze indikativni.

Existuje prokazatelnd historie mezinarodni spoluprace (spole¢né publikace, grantové projekty
apod). SloZeni fesitelského tymu pokryva vSechny expertizy nezbytné k feSeni projektu, nebo je
chybéjici expertiza smluvné dolozena formou dalsi spoluprace. Do fesSeni projektu je zapojen PhD
student nebo mlady vyzkumnik dle definice uvedené v ZD. Rizné bodové hodnoceni uvnitf této
bodové 3kaly potom odpovida pfedevsim kvalité tymu presahujici rdmec minimalnich hodnot
v jednotlivych kategoriich (kvalita dosazenych vysledk(, vyse h-indexu, pocty publikaci apod.).
Pracovisté je infrastrukturné pfipraveno na uspésné feseni projektu. Odborné zaméreni pracovi-
$té je v souladu se zaméfenim hodnoceného projektu.

PRUMERNY TYM - 5-20 BODU

U kvalitniho tymu se predpoklada, Ze navrhovatel/ka a/nebo spolunavrhovatel/ka jiz pfispéli do
daného oboru konkrétnimi vysledky, maji publikacni ¢innost v ¢asopisech s IF (dle WoS) a vyse
h-indexu jednoho z nich je spiSe podprimérna vzhledem k oboru a délce aktivni védecké drahy.
Navrhovatel/ka ani spolunavrhovatel/ka nemaji v poslednich 5 letech 3 publikace kategorie Jimp
jako prvni nebo korespondujici autor v ¢asopisech s IF.
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Navrhovatel/ka a/nebo spolunavrhovatel/ka u projektu Podprogramu 2 - Junior ma alespori jed-
nu prvoautorskou publikaci s IF za poslednich pét let, nema absolvovany zahrani¢ni pobyt. Akcep-
tovat Ize i nepublika¢ni vysledek zasadniho vyznamu jako je napfiklad patent, uZitny vzor apod.
U juniorskych vyzkumnic / vyzkumniku je tifeba jejich CV vidy posuzovat vysoce individualizovang,
vySe uvedené je pouze indikativni.

Existuji nedostatky nebo nejsou naplnény nékteré z kategorii hodnoceni 3 az 5. Rizné bodové
hodnoceni uvniti' této bodové Skaly potom odpovida rozsahu nedostatkl, které tym vykazuje
v ramci hodnocenych kategoriich. Pracovisté neni infrastrukturné pfipraveno na Uspésné feseni
projektu nebo odborné zaméreni pracovisté neni v souladu se zaméfenim hodnoceného projektu.

PODPRUMERNY TYM - 0-5 BODU

Navrhovatel/la a/nebo spolunavrhovatel/ka (tyka se i Podprogramu 2) maji publikace pouze v re-
cenzovanych ¢asopisech bez impakt faktoru. Tym vykazuje zasadni nedostatky také v dalSich hod-
noticich kategoriich. Pracovisté neni infrastrukturné pfipraveno na uspésné reseni projektu a od-
borné zaméreni pracovisté neni v souladu se zamérenim hodnoceného projektu.

Genderova dimenze v navrhu projektu

V navrhu projektu by méla byt také popsana genderova dimenze zamysleného vyzkumu, pokud je to pro feseni pro-
jektu relevantni, mél by byt uveden popis dopadt na feSeni moznych biologickych odlisnosti (pohlavi) nebo odlis-
nosti ve zkuSenostech a potfebach zen a muzt (gender). Nékteré vysledky feseni projektu mohou mit nizsi relevanci,
pokud nebyly napt. zohlednény fyzické rozdily mezi Zenami a muzi apod. Vidy by pak mélo byt zdlvodnéno, pro¢
genderovou rovnost nelze uplatnit, kdy neni mozné zajistit vyrovnanéjsi zastoupeni Zzen a muzl v rdmci feseni pro-
jektu (napft. pohlavné specifické nadorové choroby, ultra-vzacna onemocnéni apod.), také pak v pfipadé, Ze vysledny
dopad feseni projektu nepfinasi Zendm a muzim stejny prospéch apod.

Rozpocet vyzkumného projektu je adekvatni — ANO/NE

Pokud NE

Navrh na redukce, uvést v jaké ¢asti rozpo¢tu a DOSTATECNE A KONKRETNE zd(ivodnit proé je
redukce navrhovana v dané vysi, nelze snizovat odhadem o desitky procent rozpocet v zadné ka-
pitole bez fadného a vécného zdlvodnéni (prfedevsim v ¢asti provoznich nakladd maze nedosta-
te¢né podlozeny a odGvodnény navrh na redukci rozpoctu znemoznit feSeni projektu).

CELKOVY POCET BODU ZA OBLASTI A (KVALITA), B (TYM): 0-100 BODU

Transparentnost hodnoticiho procesu

Do 30 kalendafnich dnt od vyhlaseni vysledku je zvefejnéno hodnoceni viech navrhu projektd,
prostiednictvim aplikace ISVP, a to véetné zdlvodnéni a poskytnuti anonymizovanych posudk
zpravodajek/zpravodaju a oponentek/oponentl projektu, uvedeni bodového hodnoceni panelu
v prvni fazi hodnoceni a jeho zdlvodnéni, a pfipadné korekce provedené panelem ve druhé fazi
hodnoceni a jejiho zdavodnéni.
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» Posudky zpravodaju slouzi jako podklad pro jednani panelu, na zakladé nich jsou vedeny diskuze
na zasedani, udélené bodové hodnoceni zpravodaje se zapoditava do celkového bodového skére.
 Zak. 130/2002 Sb. o podpofe vyzkumu a vyvoje uklada povinnost hodnoceni projektd zverejriovat,
proto jsou veskeré posudky v anonymizované formé dostupné navrhovateltm, kterym by mély
poskytnout zpétnou vazbu. Je tieba objektivné popsat nejen vady, ale i silné stranky projektu.

» Posudky by mély byt zpracovany kvalitné a objektivné s podrobnym zdlvodnénim, nedostatky
a slabiny projektu, navrhovatele/ky ¢i spolunavrhovatele/ky, je tfeba objektivné, podrobné a kon-
krétné popsat v¢. pfikladd. Komentafe musi byt v souladu s bodovym hodnocenim.

+ Vyroky v posudku musi byt vidy podlozeny odbornymi argumenty. Subjektivni nazory ani do-
mnénky o nedostatecné odbornosti navrhovatele/ky ¢i spolunavrhovatele/ky do posudkt
nepatfi.

« Je vyzadovana eticka korektnost. Je tfeba se zcela vyvarovat narazek na charakteristiky navr-
hovatele/ky ¢i spolunavrhovatele/ky ¢i ¢lent tymu, které by mohly byt povazovany za osobni,
diskriminujici nebo dehonestujici (napf. vék, pohlavi, ptvod).

 V posudku by se neméla vyskytovat tvrzeni ¢i formulace, které nemaji s odbornym posouzenim
projektu a institucionalnich podminek pro jeho Uspésné feseni nic spolecného.

« Veskeré argumenty potfebné pro posouzeni projektu je mozné hledat pouze v ramci piedloze-
ného navrhu, 74dné dalsi informace nebo spekulace a ¢teni mezi Fadky nesmi byt pfi hodnoceni
uvadény ani brany v potaz.

+ Analogické otazky je nutno v ramci raznych projektt vidy rozhodovat konzistentné.

« Je vyzadovana formalni spravnost posudku, kvalitni odborna angli¢tina, absence nedokonéenych
vét, gramatickych chyb, preklepl apod.

» Obecnym principem hodnoceni, at jiz jde o ocekavané prinosy projekt, nebo prabéiné ¢i zavé-
reéné zpravy, je vidy kvalita vysledki nikoliv jejich kvantita.

+ Panelistky a panelisté jsou povinni se pfi hodnoceni navrh(i projektt fidit Etickym kodexem
panelistek a panelisti AZV CR.

1. Je tfeba zcela vylou¢it snizovani bodového hodnoceni projektového navrhu za ,nizkou apli-
kovatelnost vyzkumu”. V tomto ohledu je tfeba i zcela eliminovat formulace, které tento pfi-
stup k hodnoceni projektu implikuji (,,Projekt je vysoce inovativni, ale nedostateéné aplikovany”
apod.). Dle definice (viz HODNOTICi PROCES NAVRHU PROJEKTU) vyzkum bud je, nebo neni
aplikovany. AZV CR proto neposuzuje ,miru” aplikovatelnosti, ani stuperi pokro¢ilosti vyzkumu
smérem k jeho aplikaci do klinické praxe. Aplikovany vyzkum ve zdravotnictvi pokryva Sirokou ob-
last inovativniho fetézce od preklinickych testl a napfiklad projekttd z oblasti medicinalni chemie
az po nekomeréni klinickd hodnoceni. Ve v ramci této oblasti je cilem podpory AZV CR. NE-
LZE SIMPLIFIKOVAT — ,,APLIKOVANY JE VYZKUM POUZE TEHDY, POKUD JE VE STUDII PACIENT".
Toto nesmi byt duvodem snizeného hodnoceni ani bodové, ani formulacné. Pokud nepovazujete
projektovy navrh za aplikovany vyzkum, je tfeba jednoznaéné uvést, e se , jedna o vyzkum, kte-
ry svym zaméienim neodpovida definici aplikovaného vyzkumu dle Zadavaci dokumentace,
protoze...".
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2. Je tfeba se vyvarovat emotivné zabarvenému a bagatelizujicimu zpochybriovani odbornosti
navrhovatelky/navrhovatele mimo parametry jasné definované v HODNOTICiIM PROCESU NAVR-
HU PROJEKTU. Za velice senzitivni oblast Ize urcité povazovat publikaci v predatorskych a pochyb-
nych ¢asopisech. V ramci hodnoticich procest je tfeba eliminovat pouZiti terminu predatorsky/
polopredatorsky ¢asopis a jmenovani jakychkoliv nakladatelstvi jako predatorskych, pokud toto
neni podloZeno konkrétnim a oficidlnim stanoviskem nékteré z odborné pfislusnych autorit, jako
je napfiklad Centrum pro open science UK ( ). Formula-
ce jako ,,Odbornou kvalitu navrhovatele je tfeba hodnotit spiSe jako nizkou, protoze publikuje
v predatorskych/polopredatorskych casopisech, ¢asopisech nakladatelstvi MDPI, Frontiers apod.”
jsou neakceptovatelné. Pokud mate pochybnosti o kvalité publikacnich vystupl a nemuzete jed-
noznacné doloZit, Ze se jedna o predatorsky casopis vySe uvedenym zpusobem, je tieba vidy
hodnotit obsah publikacnich vystupl nikoliv publikacni platformu.

3. Obecnym principem hodnoceni, at jiz jde o ocekavané pfinosy projektu, nebo prubéiné (i
zavérelné zpravy, je vidy kvalita vysledku nikoliv jejich kvantita. Kvantita neni hodnoticim
kritériem, pouze v pfipadé, Ze by vSechny vysledky byly excelentni. Projekt s jednim excelentnim
vysledkem muze byt hodnocen jako vynikajici, zatimco projekt s vice primérnymi ¢i podprdmér-
nymi vysledky byt vynikajici nemuze. Pfi hodnoceni zavérecnych zprav by se proto nemély ob-
jevovat formulace jako ,,projekt je vynikajici, protoze umoznil vznik 10 publikaci s kumulativ-
nim IF = XY, apod.”. Hodnotit by se mély pfedevsim vlastni vysledky vyzkumu a jejich vyznamnost
pro obor, a nasledné i kvalita ¢asopisu, kde se autoram podafilo vysledky opublikovat. Je tieba se
ale vyvarovat hodnoceni na zakladé souhrnnych scientometrickych ukazateld.

Negativni Insufficient, minimal, fails to describe, inadequate, very generic, not evident,
unfocused, very weak, does not meet the requirements, inappropriate,
limited, unclear, not sound enough, not specified, no significant impact,
unjustified, overestimated...

Pozitivni Credible, clear, specified, realistic, innovative, well suited, timely, convincing,
comprehensive, high quality, justified, well identified, strong, effective,
thoughtful, promising, evidence, well-formulated, carefully prepared, fully
in line, sound, convincingly integrated, clearly articulated, coherent, well
balanced, very plausible, ambitious...

Priklady
« Start from the given vocabulary ("...poor, fair, good, very good, excellent...” ) and expand
from there.
« Why say “Poor"” when you can say?
» Insufficient, dost not describe appropriately, unacceptable, inadequate, very generic,
unfocussed, very weak, does not meet criteria, little information, inappropriate, limited,
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unclear, not specified, no significant impact, unjustified, overestimated, does not fit

profile, etc.

» Why say “Excellent” when you can say?

» Extremely relevant, credible, very clear, realistic, innovative, extremely well suited, very
good, timely, convincing, comprehensive, high quality, justified, very well identified,
strong, highly effective, well-formulated, carefully-prepared, fully aligned, sound, de-
monstrates convincingly, clearly articulated, coherent, well-balanced, etc.

DON'T write this

“The objectives are clear.”

“The methodology is not well
described”

“The innovative aspects of the
research project are poor.”

Instead WRITE this

The objectives are credible and clearly presented. The needs
of cohort study, data management and expanded use of
genomic data are convincingly addressed.

The methodology is poorly described as it fails to sufficiently
address X, Y and provides insufficient reference to Z.

This proposal is not innovative in X or Y, as it does not take
Z into account.
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Dil¢i zpravy jsou predkladany kazdoro¢né, vyjimku predstavuje dil¢i zprava po prvnim roce
feSeni projektu, kdy se informace o dosavadnim postupu pfi feseni projektu dodava pouze v pfi-
padé odklonu od harmonogramu nebo planovaného feseni projektu, je vSak nutné posoudit
financni ¢ast pripadné prehled planovanych vysledkl feseni projektu. Diléi zprava obsahuje in-
formace o dosavadnim feSeni projektu, dosazenych a planovanych vysledcich a o hospodareni
s financnimi prostredky.

Posudky k dil¢im zpravam vyplriuje zpravodajka/zpravodaj projektu v externi platformé ISVP. Na
zasedani hodnoticiho panelu se panel u kazdé dil¢i zpravy sezndmi s posudkem a ponecha ¢&i pfi-
déli jiné hodnoceni. VR projedna a schvali pfipadné zméni navrh pfislusnych hodnoticich paneld
ohledné hodnoceni dil¢ich zprav, pfipadné se VR podrobné zabyva projekty, na jejichz hodno-
ceni se ¢lenové panelu neshodli, a k nimZ VR dostala material pfed zasedanim (k prostudovani).
Posudky musi byt kvalitné a objektivné vyhotovené s podrobnym zdlvodnénim v textové <asti,
budou zvefejnény v anonymizované podobé fesiteli/ pfijemci.

» Dosavadni prubéh feseni projektu dle stanoveného harmonogramu.

 Zda odpovida feseni projektu deklarovanému zaméru projektu.

« Dosazeni a naplnéni cilt stanovenych v plvodnim navrhu projektu v daném roce feseni (od jed-
notlivych dilcich cilt je mozné se odklonit, po fadném zdudvodnéni ¢i schvaleni zadosti o zménu).

 Zda je feSeni projektu zajisténo po odborné a personalni strance.

+ Posouzeni dosazenych a planovanych vysledk( v daném roce fesSeni s darazem na jejich kvalitu
(nikoliv kvantitu) a predevsim vécny soulad s cili feSeného projektu.

» Vyhodnoceni ro¢niho hospodareni s pfidélenymi prostiedky (kontroluje se cerpani pridélenych
prostfedkd, ucelnost jejich vynaloZeni, vyuziti pofizeného vybaveni z pfidélenych prostfedka...).

« Nedochazi k duplicitnimu financovani, napf. z hlediska mozné uhrady vykonl zdravotni pojis-
tovnou?

« Jsou nabor pacientd, realizace pokust, odbéry vzorkd atd. provadény v souladu s planem

+ a experimentalnim designem projektu? Je tfeba posuzovat vécné, nikoliv formalizované, napf.
zafazeni 70 z planovanych 80 pacientu neni riziko, 20 z 80 jiz pfedstavuje riziko pro naplnéni cild
apod.

 Pokud autofi méni experimentalni design, bude nové planovany soubor statisticky oddvodnény
apod.?

« Vécnou a formalni kvalitu dosazenych vysledkd.

« Zaméreni publikace neni v souladu se zaméfenim projektu a nevychazi z fe$eni daného pro-
jektu (v¢etné casového, napt. vznikl jiz pfed zahajenim feseni projektu apod.).
« Resitel/ka ani spolufesitel/ka neni mezi autory vysledku. V odtvodnénych piipadech Ize ak-
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ceptovat vazbu vysledku na projekt pouze autorstvim ¢lena/clenky fesitelského tymu.

« Vysledek neobsahuje povinnou dedikaci projektu.

» Néktera z odborné pfislusnych autorit, jako je napfiklad Centrum pro open science UK
(https://openscience.cuni.cz/OSCI-37.html), doda stanovisko, Ze se jedna o publikaci v tzv. pre-
datorském casopise. Takové posouzeni odborného ¢asopisu nelze provést pouze na zakladé
usudku panelistky/panelisty.

V Zadavaci dokumentaci je fesSitelkam/reSiteliim doporuceno nasledujici:

Pfi publikovani vysledku projektu se doporucuje peclivé zvazit vybér odborného ¢asopisu a ne-
publikovat v pochybnych ¢asopisech (nékdy také predatorskych ¢asopisech), které vykazuji rysy
Spatné publikacni praxe, nedodrzuji publika¢ni standardy a etiku (napf. vysoky pocet autocitaci,
nekvalitni nebo fiktivni recenzni fizeni, smyslena jména clenl redakéni rady, smyslené indikatory
kvality apod.), blizsi informace napfiklad https://openscience.cuni.cz/OSCI-37.html.

Kategorie hodnoceni dil¢i zpravy jsou nasledujici:

« Splnéno - feseni projektu probiha dle harmonogramu.

« Splnéno s vyhradou - v projektu byly nalezeny nesrovnalosti, na které panel upozornil.

« Pozastavit do vyjasnéni nesrovnalosti, doplnéni zpravy, event. pozadovat dalsi opatfeni — feseni
projektu bude pozastaveno do napraveni nesrovnalosti, pfip. pokud nebudou nesrovnalosti
napraveny, projekt lze pfedcasné ukondit.

» NespInéno - byly nalezeny nesrovnalosti, které neumozriuji pokracovani projektu v feseni, pro-
jekt bude predcasné ukoncen.
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Zavérecnd zprava obsahuje informace o feSeni projektu, dosazenych a planovanych vysled-
cich a o hospodareni s finanénimi prostredky.

Posudky k zavérecné zpraveé vypliiuje zpravodaj/ka v externi platformé ISVP na zdkladé dvou ex-
ternich posudkii oponentek/oponentt, na jejichz ziskavani se aktivné podili. Na zasedani pa-
nelu se panel u kazdé zavérecné zpravy seznami s posudky zpravodaje/zpravodajky i oponentek/
oponentl a ponecha ¢i pfidéli jiné hodnoceni. Panel mGze navrhnout dva projekty (hodnocené
v kategorii ,,V — vynikajici vysledky projektu”) na udéleni Ceny ministra zdravotnictvi za zdra-
votnicky vyzkum a vyvoj.

Prezentace navrzenych kandidatl na udéleni Ceny ministra zdravotnictvi probéhnou na kazdoroc¢ni
Konferenci pro nejlépe hodnocené projekty AZV CR spojené se zvlastnim spole¢nym zasedanim
VR AZV a predsednictva AZV. Bude hodnocena zavaznost a aktualnost problematiky, metodicka na-
ro¢nost vyzkumu, ale predevsim kvalita dosazenych vysledkd, a také zpUsob jejich prezentace.

S ohledem na lhGtu doloZeni vysledkd feseni po ukonéeni projektu (6 mésicd) mlze dojit po zaseda-
ni panelu k pfehodnoceni navrzeného hodnoceni projektu, napf. per rollam. Dolozeny vysledek ob-
drzi zpravodaj/ka a sdéli, zda vysledek ovlivni dosavadni hodnoceni a mUze tedy navrhnout zménu.
VR projedna a schvali pfipadné zméni navrh hodnoticich panelt ohledné hodnoceni zavérecnych
zprav véetné nominace na ocenéni, pfipadné se VR podrobné zabyva projekty, na jejichz hod-
noceni se ¢lenové panelu neshodli a k nimz VR dostala materidl pifed zasedanim (k prostudova-
ni). VR vidy projednava a schvaluje vysledky projektt, které se hodnotici panely rozhodnou
z riznych divodl neuznat.

Posudky musi byt kvalitné a objektivné vyhotovené s podrobnym zdlvodnénim v textové <asti,
budou zvefejnény v anonymizované podobé fesiteli/ pfijemci.

» Dosazeni a naplnéni cild stanovenych v pavodnim navrhu projektu.
+ U vSech dosazenych vysledkd posoudi:
» jejich kvalitu a pfinos pro obor,
» jejich vztah k cilim feSeného projektu,
» moznosti jejich budouciho vyuziti v praxi,
» zda vysledky projektu pfispivaji ke splnéni hlavnich cild Programu.
« Pro hodnoceni projektu neni rozhodujici mnozstvi vystupu, ale jejich kvalita!
» Vyhodnoceni dosavadniho hospodareni s pfidélenymi prostiedky.

Zohlednéni pfipadné kontrolniho zjisténi v rdmci probéhlé kontrolni ¢innosti.

Pro uspésné feseni je nutné dosazeni alespor jednoho hlavniho a jednoho vedlejsiho vysledku.
Alternativou je také dosazeni alespori dvou hlavnich vysledk nebo jednoho hlavniho vysledku
typu Jimp publikovaného v ¢asopise s IF v prvnim kvartilu (Q1) daného oboru dle WoS.

U projektl pozadujicich ucelovou podporu vyssi nez 12 mil. K¢ bude vyzadovano dosazeni mini-
malné dvou hlavnich a jednoho vedlejsiho vysledku, akceptovatelné je také dosazeni alespon tfi
hlavnich vysledku nebo jednoho hlavniho vysledku typu Jimp publikovaného v casopise s IF
v prvnim decilu (D1) daného oboru dle WoS.
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Dal$i obecnou podminkou Uspésného feseni projektu je, aby alespon jeden vykazany hlavni
vysledek byl typu Jimp (originalni prace), ktery je dedikovan pouze danému projektu a Zad-
nému jinému projektu feSenému s podporou MZ - AZV CR, pficem? dedikaci se mysli dedikace
uvedené ve vlastnim publika¢nim vystupu a také v rejstiiku informaci o vysledcich Informacniho
systému VaVal. Pro uznani hlavniho vysledku je pozadovano, aby jeho fesitelka/fesitel byla
uvedena jako autorka/autor nebo ¢lenka/clen autorského tymu. Diivody pro neuznani vy-
sledku jsou uvedeny v piedchozi kapitole.

U diléi i zavérecné zpravy miZe zpravodajka/zpravodaj potaimo panel pozadat o doplnéni,
vysvétleni fesitele, tuto vyzvu zasila Kancelar.

V = vynikajici vysledky projektu (s mezindrodnim vyznamem apod.), které znamenaji, Ze byly
splnény cile projektu a jeho predpokladané vysledky uvedené ve smlouvé, resp. rozhodnuti

o poskytnuti podpory; takto hodnoceny projekt Ize navrhnout na ocenéni za mimoradny vysledek
dosazeny na zakladé ucelové podpory ve VaV poskytnuté poskytovatelem;

U = uspél podle zadani, tj. byly spInény cile projektu a jeho pfedpokladané vysledky uvedené
ve smlouvé, resp. rozhodnuti o poskytnuti podpory;

Reseni projektu je tedy hodnoceno: spInéno — deklarovanych cilt projektu bylo dosaZeno, apliko-
vané vysledky z projektu a publikace, pfipadné dalsi vysledky, jsou z hlediska poctu a potencidlni-
ho ohlasu ¢i mozZnosti vyuZiti pfi feSeni projektem vyjmenovanych problému vynikajici nebo velmi
dobré a vyrazné zasahnou do vyvoje oboru, a to zejména v mezindrodnim kontextu.

O = nesplnéno zadani, smlouva vSak byla dodrzena, vysledek pfedstavuje posun v poznani
dané problematiky (objektivni divody, negativni vysledek atd.);

S = nesplnéno zadani, bylo pfistoupeno k sankénim ustanovenim smiouvy.

Reseni projektu je tedy hodnoceno: nespinéno — publikované ¢i jinak uplatnéné vysledky z pro-
jektu (publikace, pripadné dalsi vysledky) nejsou z hlediska poctu a potencidlniho ohlasu ¢i moz-
nosti vyuZiti pfi feSeni projektem vyjmenovanych problému vynikajici nebo velmi dobré a pravdé-
podobné vyrazné nezasdhnou do vyvoje oboru.
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JEDNANI PANELU, CO PRISPEJE K ROZHODNUTI

Co délat Co nedélat

Na zasedani si pfipravte shrnuti svého Nechodte na zasedani nepfipraveni.
hodnoceni a ¢eho se dany projekt tyka.

Naslouchejte také nazoriim ostatnich ¢lenu. Nepochybujte o ndzorech ostatnich ¢lend.
Méjte otevienou mysl. MUzete zménit svij Nebudte zatvrzeli ohledné svého plvodniho
pUvodni nazor a na zasedani ho Ize korigo- hodnoceni, pokud byly feceny relevantni
vat udélenim bodu panelu, resp. finalnim informace.

hodnocenim.

Zasedani panelu je nevefejné, nesdélujte Nezverejnujte informace a materialy, které Vam
informace o hodnoceni. byly poskytnuty.

Uvadéjte konkrétni priklady, které podpofi Nevyjadfujte se vagné a nejasné, nesouhlaste

Va$ nazor &i vyvrati nerelevantni pfipominky s pfipominkami, které nejsou relevantni
ostatnich. a podlozeny dukazy.

Hodnotte podle specifickych kritérii a indi- Nehodnotte v rozporu se specifickymi kritérii
kativnich bodovych pasem. PouZivejte cely a indikativnimi bodovymi pasmy. Neignorujte
rozsah bodovani. skére v celé Skale.
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VYUZiVANiIi GENDEROVE SENZITIVNIHO JAZYKA

Nevyuzivat pouze generické maskulinum, byt je v éestiné muzsky rod vyuzivan jako zastupny, tzn.
mUZe oznacovat Zeny i muze (pod oznacenim ,¢len panelu” jsou zahrnuty i Zeny). V dnesni dobé
se upousti od generického maskulina a prechazi se ke zdvojovani (doporuceno je uzit Zenského
tvaru na prvnim misté a muzského na druhém), pfip. je doporuceno nepouzivat pouze generické
maskulinum, ale kombinaci se zdvojovanim, napt. ,Mezi navrhovateli (generické maskulinum)
nalezneme profesorky a profesory (zdvojeni) Iékafskych obor(". Vhodné je pouZivani zdvojenych
tvar( bez lomitka (,,navrhovatelka a navrhovatel” namisto ,navrhovatel/ka").

Zmirnit nerovnosti mlze také vyuzivani nazvl osob v mnoiném cisle (,uspésni navrhovatelé"),
vyuzivani vhodnéjsich synonym (,,ti vyucujici” namisto ,ti ucitelé"). Pfip. Ize vyuzivat genderové
neutralni vyrazy, napf. ,posluchadstvo”, , studenstvo”.

Déale nedoporucujeme poutZivat vyrazy ,zena"” ¢i ,muz”, coz oznacuje pohlavnost (,,Zaméstnanci
a zaméstnankyné AZV CR.” namisto ,, Zeny a muii, ktefi jsou zaméstnani v AZV CR."). Takté? je
vhodné upresniovat kvalifikaci nebo pozici analyticka/analytik, pfednostka/pfednosta apod.
Dalsi zdroje: ,,Kultura genderové vyvazeného vyjadiovani”; ,,Pravni aspekty postaveni zen a muzl
ve vysoko$kolském prostfedi a ve vefejnych vyzkumnych institucich v Ceské republice”; , Strate-
gie rovnosti Zen a muzl na roky 2020-2030"; NKC - gender a véda (https://genderaveda.cz/),
RVVI (https://vyzkum.gov.cz/FrontClanek.aspx?idsekce=952959).

Jazyk se neustdle vyviji. Odrazi nejen hodnoty organizace, ale i uspofadani spolecnosti. Jazyk by
mél ucinit komunikaci zdvofilou a pfijemnou vici Zendm i muzim, a to i s ohledem na zachova-
ni srozumitelnosti vypovédi. AZV CR se hlasi ke svému dilu odpovédnosti za kultivaci prostiedi
vyzkumu, vyvoje a inovaci pro podporu viech talentl bez ohledu na vék, pohlavi, ndboZenské

vyznani, sexudlni orientaci nebo plvod. ZviditeInénim vyzkumnic, odbornych asistentek, profe-
sorek, dékanek, ale i uchazecek nebo hodnotitelek v textu ¢i mluvé mizeme nejen pfispét k na-
stoleni nové kultury v akademickém a vyzkumném prostoru, ale i podpofit principy odpovédnosti
a genderové dimenze ve vyzkumu a inovacich.
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KONTAKTY A UZITECNE ODKAZY

KDE NAS NAJETE?

Agentura pro zdravotnicky vyzkum CR
Ruska 2412/85

100 00 Praha 10

WWW.azZVCr.cz

Sekretariat: +420 271 019 257

Email: info@azvcr.cz

UZITECNE ODKAZY

Kontakty na zaméstnance Kancelaie AZV CR
https://www.azvcr.cz/kancelar-azv-cr/

Slozeni odbornych paneld
https://www.azvcr.cz/panely/

Casto kladené dotazy - FAQ
https://www.azvcr.cz/casto-kladene-dotazy/

Zadavaci dokumentace
https://www.azvcr.cz/zadavaci-dokumentace/

Koncepce zdravotnického vyzkumu do roku 2030

Program na podporu zdravotnického aplikovaného vyzkumu na léta 2024 - 2030 (kéd ,,NW*")
https://www.azvcr.cz/koncepcni-a-jine-dokumenty/
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